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Deutsche im Ausland — Fremde in Deutschland / Von Thomas Schmid

nung, man miisse die bisher wildwiichsige

Zuwanderung dieser Fremden begrenzen..
Viele pflichteten ithm bei: Mal warf man den
Fremden vor, sie wiirden mit ihren lockeren Sitten
die Moral des Landes untergraben, mal verdich-
tigte man sie eines gefihrlichen religidsen Funda-
mentalismus und mifitraute thnen, weil sie sich in
thren communities abkapselten. Das Wahlrecht
wollte man ihnen verweigern, und nicht selten
gingen die Einheimischen mit rabiaten Mitteln ge-
gen die unwillkommenen Fremden vor.

Die Rede ist weder von Max Streibl noch von
den achtziger oder neunziger Jahren dieses Jahr-
hunderts. Wir schreiben vielmehr das Jahr 1751,
der anerkannte Politiker heifit Benjamin Franklin,
und gemeint sind nicht Tirken oder Jugoslawen,
nicht Asylbewerber oder , Wirtschaftsfliichtlinge®,
sondern — Deutsche in Amerika. Diese auf den
ersten Blick ungewohnlichen, weil seitenverkehr-
ten Beispiele von Xenophobie werden in einem
Sammelband dargestellt, der auf ebenso material-
reiche wie ibersichtliche Weise die Normalitit
von deutscher Migration und Migration nach
Deuntschland behandelt. ,Deutsche im Ausland —
Fremde in Deutschland® lautet der Titel des Ban-
des, den der Historiker Klaus ]. Bade, Leiter des
Instituts fiir Migrationsforschung und- interkultu-
relle Studien in Osnabriick, herausgegeben hat
und der Beitrige von 33 Autoren enthilt.

I jr war ein anerkannter Politiker und der Mei-

Die gegenwirtige Debatte iiber Migration und
Flichtlinge ist von Aufgeregtheiten, Horrorszena-
rien und der Unverantwortlichkeit ziindelnder
Politiker (auch eines Oskar Lafontaine!) geprigt.
Dafl mit einigem Erfolg die Angst vor ,Uberflu-
tung® und ,Uberfremdung® mobilisiert werden
kann, hat auch damit zu tun, daf ein historisches
Bewufltsein von der Kontinuitit der Migration
wie des Fremden fehlt. Auflergewohnlich er-
scheint die heutige Situation nur deswegen, weil
wir das Fremde, das in unserer Gesellschaft ge-
wissermaflen sedimentiert ist, als solches nicht
mehr wahrnehmen. Die endlosen Bevolkerungs-
bewegungen und -vermischungen vergangener
Zeiten sind — sieht man von polnisch oder fran-
z6sisch klingenden Namen ab — nicht mehr
sichtbar. Der von Klaus ]J. Bade herausgegebene
Band ist schon dadurch verdienstvoll, daf} er die
historische Tiefendimension der Migration her-
ausarbeitet und deren Jahres- beziehungsweise
Jahrhundertringe darstellt. Sehr schnell wird deut-
lich, dafl die Migration schon immer der europii-
sche Normalfall war und daf} die Staaten von der
Zuwanderung (die sie nicht selten — etwa im
Rahmen absolutistischer ,Peuplierungspolitik® —
aktiv organisierten) in der Regel kulturell wie
wirtschaftlich profitierten. Ein solcher Blick in
die Geschichte ist niitzlich: Er kann dazu beitra-
gen, der aktuellen Auseinandersetzung das Dra-
matische zu nehmen.



Seinen besonderen Reiz erhilt das Buch jedoch
] durch einen schlichten, dabei aber uberaus
schlauen editorischen Schachzug. Der Band ist in
zwel Teile gegliedert, die sich spiegelbildlich zu-
einander verhalten. Es geht nicht nur um die Mi-
gration nach Deutschland, die heute die Spalten
der Gazetten fiillt und fiir Hektik sorgt, sondern
auch um das Gegenstlick, um die Migration der
Deutschen in die Fremde. Und da erscheint alles
schlagartig in einem ganz anderen Licht. Diesel-
. ben Deutschen, die zu Hause stets um die Bewah-
rung des Eigenen, um die ,Reinheit® der Kultur
besorgt sind und den Fremden nur sehr widerwil-
lig Zutritt gewihren, nahmen selbst von jeher das
! Recht auf Migration ohne Zégern in Anspruch,
 retteten sich vor politischer oder religidser Verfol-
igung ins Ausland oder legten in der Fremde all
| jene Eigenschaften an den Tag, die sie den Frem-
iden im eigenen Land nicht durchgehen lassen
| wollen. Sie schlossen sich zuweilen eigensinnig ge-
| geniiber der Kultur des aufnehmenden Landes ab,
{ lieBen nach dem Prinzip der ,Kettenwanderung*
! Verwandte und Bekannte nachkommen, unterbo-

i

"ten in thren Gewerben die ansissige Konkurrenz
~und kamen oft als ,Wirtschaftsflichtlinge®, die
keineswegs immer die pure Not, sondern oft auch
die Hoffnung auf Wohlstand in der glicklicheren
- Fremde zur Emigration getrieben hatte.

Der erste Teil des Buches ist den Deutschen im
Ausland gewidmet; die Darstellung beginnt mit
der mittelalterlichen Ostsiedlungsbewegung und
endet mit der grofen Wanderungsbewegung in die
Neue Welt, vor allem in die USA. Dabei wird
deutlich, dafl Motive und Methoden der Migration
stets sehr vielfiltig waren und sich kaum von den
heytigen unterscheiden. Es gab die gezielte An-
werbung von Fremden (etwa im Rufiland Kathari-
nas IL), die neue Territorien erschlieflen oder
neue Fertigkeiten ins Land bringen sollten; Deut-
sche verlieflen ithre Heimat aus Not, 4us religiésen
und politischen Griinden, aus Abenteuerlust, aus
Neugier auf ein vages Schlaraffenland, aufgrund
von Bevélkerungsdruck oder in Flucht vor heimi-
schen Naturkatastrophen; und nicht selten hatten
sie unter dem Mifitrauen, der Mifigunst und der
Fremdenfeindlichkeit der Einheimischen zu leiden.

Wie pafiten sich die Deutschen, denen ein gin-
giges Vorurteil ein besonders intensives National-
bewufltsein unterstellt, threr Umgebung an? Lie-
Ben sie sich auf das Wagnis der Integration ein?
Es zeichnet sich am Beispiel Rufilands, der sid-
osteuropiischen Staaten und auch Amerikas stets
der gleiche Befund ab: Die Deutschen waren ver-
gleichsweise hartnickig bemiiht, ihre Kultur, ihre
Sprache, thr Erbrecht und ihre kommunale Selbst-
verwaltung zu bewahren — im Grunde aber nur
aus dem Interesse heraus, sich selbst zu behaup-
ten. Selten standen die deutschen Gemeinden,
Siedlungsgebiete und communities ihrer Umge-
bung aggressiv und feindlich gegentiber. Und je
weniger Mifitrauen und Repression ihnen begeg-
nete, desto mehr Offneten sie sich gegeniber der
Gesellschaft des Gastlandes: Die abgrenzenden
Besonderheiten verloren an Bedeutung, schliffen

™ sich ab und reduzierten sich auf Sprache und Kul-

tur, die Identititen wurden vielfaltiger. Die Pflege
der Briuche aus der alten und der Patriotismus
fiir die neue Heimat gingen zuweilen erstaunlich
problemlos Hand in Hand. Selten verschwand das

Deutsche ganz, oft aber verlor es seinen bestim-

menden Charakter. Und erst als im 19. Jahrhun-

dert die Nationalstaaterei aufkam, die Nationen

(oder die, die es sein wollten) sich wechselseitig

voneinander abgrenzten, wurde der systematische

Unfrieden zur Regel: Plétzlich fielen die Deut-

schen in der Fremde als Fremdkérper auf — der

sie doch lingst nicht mehr waren. Und um sich
inmitten der negativen Stigmatisierung zu behaup-
ten, schlossen sie sich nun ihrerseits enger zusam-
men — diesmal wirklich als Deutsche —, was
wiederum die Mehrheitsbevilkerung veranlafite,

sich ebenfalls stirker abzugrenzen und die eigene
nationale Besonderheit zu unterstreichen und zu
erfinden. Es war die Idee des Nationalstaats, die
diese:Deutschen wieder zu Fremden gemacht hat.

Der zweite Teil des Buches stellt die Migration
nach Deutschland dar: von den Glaubensfliichtlin-
gen des 17. Jahrhunderts Gber die innerdeutsche
Migration (etwa der ,Ruhrpolen”) des Kaiser-
reichs, die Zwangsarbeiterpolitik des ,Dritten
Reichs bis hin zur Integration der Flichtlinge,
Aus- und Umsiedler in den finfziger Jahren und
zu der Arbeitsmigration, die seit dem Ende der
finfziger Jahre nicht einfach einsetzte, sondern
aktiv betrieben wurde. Wer heute das Boot voll
wihnt, der vergegenwirtige sich, zu welcher Inte-
grationsleistung die frithe und 6konomisch noch
keineswegs stabile Bundesrepublik in der Lage
war: In einzelnen Bundeslindern machten die
Fliichtlinge bis zu einem Drittel der Gesamtbevol-
kerung aus. In der Zeit zwischen dem Ende des
Zweiten Weltkriegs und der deutschen Vereini-
gung kamen etwa funfzehn Millionen Vertriebene,
Flichtlinge, Aussiedler und Umsiedler in die Bun-
desrepublik — also ein Viertel der Gesamtpopula-
tion!

Es hat etwas Absurdes: In dem Moment, in
dem die Philosophie des Westens mit threm Frei-
heitsversprechen auf eindrucksvolle Weise gesiegt

. hat, will man eben das im Westen am liebsten

ruckgingig machen. Man verschlieit die Augen
vor der Tatsache, dafl das Fallen von Grenzen na-
tarlich neue Migrationsbewegungen (wenngleich
keineswegs so massive, wie die Produzenten der
Horrorszenarien suggerieren) befordern wird. Auf
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eindrucksvolle Weise macht Klaus J. Bades Band
deutlich, daff die Migration ein Phinomen euro-
piischer Normalitit ist, daff sie Gesellschaften
eher nutzt als schadet und dafl es ganz und gar
unsinnig ist, vor der Tatsache die Augen zu ver-
schliefen, dafl die Bundesrepublik Deutschland
ein Einwanderungsland ist und bleiben wird. Mit
der térichten Diskussion iiber geeignete Instru-
mente, die Einwanderung zu stoppen, wird die
einzig wichtige Diskussion unterbunden — die
Diskussion dariiber, wie die Gesellschaft mit der
Migration umgehen, wie Deutschland sich als Ein-
wanderungsland neu definieren soll und kann. Es
geht daber keineswegs darum, die multikulturelle
Gesellschaft zu verkliren — denn sie ist stets eine
Konfliktgesellschaft. Es geht ganz einfach nur
darum, endlich eine Politik zu verabschieden, die
sich der Wirklichkeit stellt, statt sie hartnickig zu
dementieren. Und die Geschichte der Deutschen
in Osteuropa wie in Amerika lehrt: Am ehesten
verlieren die Fremden ihre Fremdheit, wenn - eine
Gesellschaft sie zuldflt und sich nicht allzusehr
von thnen abgrenzt.
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