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MIGRATION UND INTEGRATION

Der Einwanderungsexperte kritisierte auf dem 129. BBUG die fatalen
Folgen der ,Sarrazin-Debatte”.

Integration in Deutschland
ist viel besser als ihr Rut

von Professor Klaus J. Bade

ie soziale Integration in Deutschland ist in registriert. Das kann zu Abwehrhaltungen fihren, selbst ge-
vielen Bereichen besser als thr Ruf im Land.  genuber seit Langem ,cinheimischen Fremden®. | Alienation

Auffallige Ausnahmen bei einzelnen Grup-  nennen die Amerikaner diesen Entfremdungsprozess.

pen und in einzelnen Bereichen bestatigen die Die Integration in die Gesellschalt gibt es nicht, weil Ge-

Regel und relativieren sich zudem im inter-  sellschaften aus den verschiedensten Teilbereichen beste-
nationalen Vergleich. Aber die Medien und die publizistische  hen. Als messbare Dimension von sozialer [ntegration defi-
Desintegrationsindustrie starren bevorzugt nierte der Sachverstandigenrat deutscher
auf sensationelle Ausnahmen und soziale Stiftungen far Integration und Migrau-
Belriebsunfille. Das hat mit Objektivitat so on deshalb in seinem vorgeleglen ersien

viel zu tun wie der Versuch, aus einer Sta- Jahresgutachten  Einwanderungsgesell-

tistik der Verkehrsunfille die Geheimnisse schaft 2010 (www.svr-migration.de) die
Teilhabe an den zentralen Bereichen des

gesellschaftlichen Lebens. Das sind zum

des ruhig flicllenden Verkehrs abzuleiten.

Das sind die wichtigsien Ergebnisse
Beispicl Erziehung, Bildung, Ausbildung,
Arbeitsmarkt, Recht, soziale Sicherheit,

des vom Sachverstandigenrat deutscher
Stiftungen fir Integration und Migration
(SVR) im Mai 2010 vorgelegten Jahres-
gutachtens. Es war verbunden mit einem

politische Mitbestimmung und anderes
mehr, Dem entspricht, als Ziel von Inte-

Iniegrationsbarometer, das erstmals bei- grationsforderung, die moglichst chan-

de Seiten der Einwanderungsgesellschaft, cengleiche Partizipation an den zentralen

. . . . Theaterprojekt einer Berliner Schule . _r
also Bevolkerung mit und ohne Migrati- preJ i ‘ Bereichen des gesellschaftlichen Lebens.

onshintergrund, mit den gleichen Fragen In der Birgergesellschaft als Einwande-
konfrontierte. Die verhalten positiven Ergebnisse der Untersu-  rungsgesellschalt geht es also, von Neuzuwanderern mit Sprach-
chung erreglen grofSes Aufsehen in der deutschen und inter-  problemen einmal abgesehen, nicht um Integration durch
nationalen Offentlichkeit. Sie wurden seit dem Spatsommer  Mafinahmen. Es geht um Anerkennung durch Teilhabe — fur
2010 tberschatiet durch das Echo der ,Sarrazin-Debatie*. Menschen mit wie ohne Migrationshintergrund. Dabei sollte im
Dic Einwanderungsgescllschalt entsteht aus einem Zu-  Zusammenhang mit Integrationsforderung ein Migrationshin-
sammenwachsen von Mechrheits- nnd Zuwandererbevolke-  tergrund nur mehr ein Férderkriterium unter anderen sein.
rung, das beide Seiten tief greifend verandert. Ergebnis ist
cin beschleunigter Wandel von Strukturen und Lebensfor-  Integrationserfolge
men, insbesondere in GrofSstadien mit starker Zuwanderer- Die wichtigsten Ergebnisse des SVR-Gutachtens: Ein ver-
bevolkerung, Er wird von Menschen, die davon in ithren ali-  halten positives Bild von Integration sprach fiir Deutschland

vertrauten Lebensbereichen besonders betroffen sind, nicht  nicht nur aus objektiven bereichsspezifischen Integrations-
sclten als Uberforderung, Zumutung und soziales Argernis  indikatoren. Es sprach auch aus — empirisch begriindeten —
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subjcktiven Einschatzungen, Wahrnehmungen und Be-
schreibungen des Integravionsalliags bei Personen mit und
ohne Migrationshintergrund.

Das SVR-Integrationsharometer zeigle dazu: Beide Seiten
der Einwanderungsgesellschaft sehen Integration pragma-
tisch und zuversichtlich. Und sie haben ein hohes Grund-
vertrauen zueinander. Dabei vertrauten Menschen mit Mig-
rationshintergrund zum Teil den Dewschen nicht nur mehr
als anderen Herkunflisgemeinschalten, sondern sogar mehr
als die Deutschen sich selbst.

Auf beiden Seiten der Einwanderungsgesellschalt dominierte
im Alltag nicht nur ¢in gemeinsames Integrationsverstiandnis,
sondern sogar ein deutlicher Integrationsoptimismus,  Beide
Seiten teilen ferner pragmatische und weitgehend positive Ein-

Wer ist fir eine erfolgreiche Integration verantwortlich?
ohne Migrationshintergrund
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Bunt gemischt macht das Kicken noch mehr Spafs: KinderfufShallmannschaft in Berlin
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schitzungen der Integration: Fur integrationsrelevant halten
beide Seiten zu jeweils tber 95 Prozent vor allem die Bekamp-
fung der Arbeitslosigkeit, verbesserte Bildungs- und damit Ar-
heits- und Aufstiegschancen, das Angebot von Sprachkursen
und den Abbau von Diskriminierung. Alltagspraktische The-
men und weniger Glaubens- und Grundsatziragen sind es also,
dic Menschen mit und ohne Migrationshintergrund im Alltag
der Einwanderungsgesellschafl tatsachlich interessieren.
Daruber hinaus haben beide Seiten wechselseitig sogar die
gleichen Zustindigkeitszuschreibungen: So weisen Belragie
mit und ohne Migrationshintergrund die Verantwortung far
Integration zu zwel Dritteln den Einwanderern und nur zu
einem Drittel der Mehrheitsbevolkerung zu. Das aber heifSt:
Der abgestandene und immer wieder populistisch aufgertuhi-

mit Migrationshintergrund

; 61,8 26,8 7,5

die Zuwanderer

33,9 38,7 12,4 10,7

35,6 38,8 11,4 10,7

die Mehrheitsbevdlkerung

32,6 37,0 . BN 141

41,9 36,7 9,7 9,4

der deutsche Staat

. A

750 %

S e e s (e B Rt

0% 40% 60% 80 %

M voll und ganz B cher B teils/teils

Zuschreibung der Verantwortlichkeit fir Integrationserfolg

100 % 0 %

B cher nicht

T ————

) 20% 40% 60% 80% 100%

Gberhaupt nicht

29



30

MIGRATION UND INTEGRATION

te Scheinkontlikt um die falschen Aliernativen von zwang-
hafter Assiimilation oder wildwuchsiger Multikulii-1dylle ist
im pragmatischen Alltag der Einwanderungsgesellschaft in
Deutschland langst vom Tisch.

Dieses insgesamt verhalien positive Lrgebnis war kein
Grund zum Jubilieren. Es bot aber ein klares Gegenbild zu
dem typisch deutschen Integrationsgejammer auf hohem Ni-
veau und der hysterischen Skandalisicrung ciner angeblich
flachendeckend ,gescheiterten Integration”.

Dic Wiederkehr der ,German Angst™ in Sachen Migra-
tion und Integration zeichnete sich ein Vierteljahr nach
der Publikation des SVR-Gurachtens im Getolge der Sar-
razin-Debatte” im Herbst 2010 ab. Sie bewirkte zwar eine
Intensivierung der Integrationsdiskussion, aber um den
Preis cines Ruckialls in lingst iberholt geglauble und
spatestens mit dem SVR-Gutachten klar abgewiesene
Denkschablonen.

Integrationsprobleme

In Sachen Integration gibt es in Deutschland zweifels-
ohne auch spannungsgeladene Problembereiche. Sie wur-
den im SVR-Gutachten 2010 klar, aber milicubezogen und
ohne Gruppendenunziation angesprochen: Hier zetgen
sich Folgen von Versaumnissen der Vergangenheit aul bei-
den Seiten, also bhei Integration und Integrationspolitik,
als  Gegenwarts-  und  Zukunfisbelastungen  fur  die
Finwanderungsgescllschaft.

Aber die Handlungsspielraume waren dabeischrungleich
verreilt: Ein sich selbst tiber Jahrzehnte mit dem Mantra der
defensiven Erkennmisvenweigerung Die Bundesrepublik

«

ist kein Einwanderungsland® selber dementicrendes,
mental verklemmies Cinwanderungsland dar{ sich tber
die verspatete Entwicklung von Einwandererbewusstsein
bel seinen verschamt als . Zuwanderer® bezeichneten
Einwanderern nicht wundern.

Uber das Bildungssystem werden
soziale Startnachteile vererbt

An der breiten Basis der Sozialpyramide leben in
Deutschland viele Familien mit starken. zum Teil aber Ge-
nerationen hinweg anhalienden Integrationsdeliziten als
Teil einer neuen Unterschicht® mit, aber auch ohne Mi-
grationshintergrund. thre prekaren Sozialmilicus werden
durch die in Dewschland besonders ausgepragte | Verer-
bung® der sozialen Startnachteile uber das Bildungssystem
intergenerativ stabilisiert.

Daneben gibt es auch eine — vergleichsweise kleine ~
desintegrative Gegenwelt bei Zuwandererfamilien, die trotz
schon generationentbergreitenden Inlandsaufenthalts we-
niger an staatsburgerlicher Integration als an den Sozialbe-
zlgen im Wohlfahrisstoat interessiert sind. Schliefélich gibt
¢s auch einzelne, ebenfalls vergleichsweise kleine religios-
weltanschauliche, vorzugsweise islamistisch-fundamenta-
listische Gruppen, die Hasspredigern horig sind, dic von
cinem Gottesstaat schwarmen, der mit dem Grundgeselz
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Quelle: Autarengruppe Bildungsberichterstattung 2008: 254

Verteilung der Schiler auf Schulformen in Jahrgang neun nach
Migrationshintergrund und Soziallage

und den darin festgeschriebenen Werten und Normen
grundsatzlich unvereinbar ist.

Nicht minder gesellschaftspolitisch gefahrlich aber ist
es, wenn, wie in den letzten Jahren zunehmend geschehen,
Publizisten als sdkulare

selbsternannte  islamkritische®

Hassprediger das integrationsfeindliche Verhalten solcher

religios-weltanschaulichen  Minderheiten aut Kosten  der

fricdvollen  Integrationsbereitschalt  der meisten Muslime
in Dewschland einseitig in den Vordergrund der Ergebnis-
se ihrer meist unbelegten sogenannten Beobachtungen und
Gesprach rucken. Was dabei herauskommen kann, war zu-
letzt in Norwegen zu beobachten. Religios-weltanschauliche
hezichungsweise kulturell bedingte Integrationshindernisse
sind in Wirklichkeit die Ausnahme, sozial bedingtle Barrieren
aber die Regel, wenn es um die Hintergrunde von nicht indi-
viduell-personlich verursachten Integrationsproblemen geht.

Desintegrationspublizistik und Integrationspanik

Der soziale Friede in einer Einwanderungsgesellschaft
lebt vom Grundvertrauen zwischen Mehrheits- und Einwan-
dererbevolkerung. Die ,Sarrazin-Debatte® hat aber dem in
der breiten Mitte der Einwanderungsgesellschalt in Deutsch-
land nach wie vor tragfahigen Grundvertrauen mancherlei
Oberflachenwirbel erzeugt.

Ausgangspunkt war das im Spatsommer 2010 erschienene
Buch ,Deutschland schallt sich ab® des fruheren Berliner Fi-
nanzsenators, spdteren Frankfurter Bundesbankvorstandes und
— scines Buches wegen — heutigen Fruhrenmers und Auflagen-
millionars Thilo Sarrazin (T. Sarrazin, Deutschland schalfft sich
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ab. Wie wir unser Land auls Spicl setzen, 1.-12. Aull., Mun-
chen 2010; vgl. N. Foroutan (Hg): Sarrazins Thesen auf dem
Prufstand  [hup/ZAavww.heymat.hu-berlin.de/sarrazin2010]; P,
Bahners, Die Panikmacher. Dic deutsche Angst vor dem Islam,
Munchen 2010). Es hate gelahrlich flickende Grenzen: Auf der
einen Seite standen ntichterne Bestandsaulnahmen mit pointier-
ter, auch polemischer Kritik an klar erkannten, wenn auch nur
neu entdeckien Fehlentwicklungen, etwa im Blick aul Fehlan-
reize und Fehlsteuerungen im Wohlfahrisstaat mit seinen zum
Misshrauch offenen Flanken Mit flicfienden Ubergangen stan-
den auf der anderen Seite anthropologische, ethnonationale,
kulturalistische und sozialbiologistische Interpretationen.

Forciert wurde die Wirkung von Sarrazins Bestseller
besonders durch skandalisicrende Mediendiskurse nach
dem bekannten Motto Nur eine schlechte Nachricht ist
eine gute Nachricht®. Deshalb auch verkaufte sich die
falsche Information, die Integration sei schlechter als ihr
Rul, viel besser als die zutreflende gegenteilige Botschatt,
Diesen Elffekt meinte der Starkolumnist der Suddeutschen
Zeitung, Heribert Prantl, als er im September 2010, uber
das zunehmende rechispopulistische Abdriften der [Sar-
razin-Debatte” besorgt, schrieb: ,Gut zwei Monate vor dem
Sarrazin-Buch ist das Buch erschienen, auf das seit dem
Sarrazin-Buch alle warten [...]. Es handelt sich um das Jah-
resgutachten Einwanderungsgesellschaft 2010° samt einem
Integrationsbarometer’. Dieses Werk |...] ist in fast jeder
Hinsicht ein Anti-Sarrazin® (H. Prantl, Willkommen!", in:
Stddeutsche Zeitung, 11.09.2010, V2/1).

Imamschulung der Auslandsgesellschaft Nordrhein-Westfalen

Sarrazin hat die desintegrative Sensationspublizistik be-
reichert um eine in Deutschland besonders prekare ethno-
genetische bezichungsweise sozialbiologistische Variante,
die in der neuesten Auflage zum Teil stillschweigend gemil-
dert wurde: Thr Leitargument war die genetisch begrundete,
meist als kulturell* umschriebene, angeblich mangelnde In-
telligenz . der Muslime®, die sich innerhalb der demografisch
stiarker wachsenden . muslimischen™ Einwandercrbevollke-
rung expansiv vererbt und deswegen Deutschland | immer
dummer” macht.

Dic islamophobe Agitation gegen ,die Muslime* ver-
starkt in dev gut integrierten deutschitrkischen neuen
Elite erkennbar deren ohnehin zunehmende Abwande-
rungsneigung. Das ware im Ergebnis ¢ine Art personal-
politischer GAU fur die Firma Dewtschland. Er wurde
den laufenden Braindrain noch verstarken und zugleich,
jedenfalls in der Einwandercrbevolkerung, unbeabsich-
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Sachverstandigenrat deutscher Stiftungen
fur Integration und Migration

Mehrheitsbevolkerung und Zuwanderer leben ungestort miteinander

Diskussion® [tr das auf kulturelle

Toleranz und sozialen Frieden im

Innern und aul gualitizierte Zuwan-
derung von aufSen angewiesene Land
ein doppeltes Eigentor.

In der breiten Mitte der Einwande-
rungsgesellschaft aber ist in der Bevol-
kerung mit wie ohne Migrationshin-
tergrund eine in unterschiedlichem

rung oder aus naherer Information ge-
borene ntchtern-pragmatische Diffe-
renzierung gewachsen. Das zeigl auch
das Migrationsbarometer” in dem im
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ung Ebelin und Gerd Bucernus

tigt Sarrazins grotesk uberzeichnete These erharten, dass
Deutschland im Blick auf scin Erwerbspersonenpotenzial
Jimnier dimmer” wird,

Insofern bargen Sarrazins Buch und sein Echo durchaus
Tendenzen zu einer sich selbst erftllenden Prophezeiung,
Das hatte seinen Grund aber nicht in der kruden Wirkung
von ethnogenetischen Faktoren, Es resultierte vielmehr aus
dem wachsenden Missverhalinis zwischen wirtschaftlich
starken Qualifizierten, von denen nicht wenige abwande-
rungshereit sind, und sozial schwachen, wanslerabhangi-
gen Unqualifizierten, die im Land bleiben, weil das soziale
Schutzniveau hier noch immer hoch ist und wetl sie drau-
{Sen, auch in der Tarkei, sowicso niemand haben will.

Stimmungswandel in der Offentlichkeit
Die {uhrte zu
mungsveranderungen im In- und Ausland. Der SVR hat
diese sStimmungsverinderungen Ende 2010, also nach dem

Sarrazin-Debatte® deutlichen  Stim-

Hohepunkt der (Sarrazin-Debatie®, in einer zweilen Repra-
sentativhefragung erfasst.

,Sarrazin-Debatte” fordert
Integrationspessimismus

Ergebnis: Im Ausland kami es bereichsweise zu einer er-
neuten Verdusterung des gerade erst aulgehellien Bildes von
Integration in Deutschland. [n der Einwandererbevolkerung
ist der hohe Anteil der  Integrationsoptimisten” um die Filfte
gesunken, gerade bei denen, die sich schon starker tber deut-
sche Medien inlormicren. Umgekehrt ist der niedrige Anteil
der ,Integrationspessimisten” in der Zuwandererbevolkerung
um die Halfie gestiegen (siche Abbildung).

Auch in der Mchrheitsbevélkerung ohne Migrations-
hintergrund ist der Anteil der Integrationsoptimisten®
um gut die Hallte gesunken. Insofern war die .Sarrazin-
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Frihjahr 2011 vorgelegten zweiten

100 %
gar nicht

SVR-Jahresgutachten |, Migrationsland
2011°, das nach Einschdizungen der
Bevolkerung mit und ohne Migrations-
hintergrund zu Migration und Migrati-
onspolitik {ragt (www.svr-migration).
Die ,Sarrazin-Debatte” nur als Zuge-
winn an pragmatischer Differenzierung
in Integrationsfragen zu preisen, bleibt also vordergrundig
angesichts der damit verbundenen Schattenseiten. Es gilt zu
begreilen, dass bei der Integration in der Einwanderungsge-
sellschalt beide Seiten aufeinander angewiesen sind, wenn
sich eine belastbare neue, die Bevolkerung mit und ohne Mi-
grationshintergrund einschlicfSende, burgergesellschaftliche
Identitdt entwickeln soll. Das Gegenteil wire cine negative
Integration, in der sich dic Selbstvergewisserung der Mehr-
heitsgesellschaft aus der Distanzierung von durch negative
Zuschreibungen ausgekreisten Minderheiten ergibt.
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