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Ich sitze keinem .
Politburo vor

Necla Kelek attackiert
den von deutschen
Stiftungen berufenen
Sachversténdigenrat fiir
Integrationsfragen. Ihre
Kritik zeigt, dass sie von
Wissenschaft nichts
mehr verstehen will.

Von Klaus J. Bade
m 9. Mai hat Necla Kelek an dieser
Stelle von einem Albtraum berich-

A tet: In der Migrationsforschung

tionsindustrie fir einige Monate zu ver-
dutztem Schweigen. Im Sommer 2010
kam dann mit der sogenannten Sarrazin-
Debatte die Auferstehung der Legende
von der ,gescheiterten Integration®, dies-
mal mit dem besonderen Feindbild ,Mus-
lim®,

‘Was die tiberzogenen Thesen von Thilo
Sarrazin angeht, so habe ich im Ubrigen
bereits Stunden nach Erscheinen des Vor-
abdrucks im Spiegel am 23. August in ei-
nem Pressestatement unmissverstindlich
Stellung bezogen: ,,Der Artikel von Thilo
Sarrazin bringt dort, wo er recht hat,
nichts Neues und dort, wo er neu ist, meist
eine groteske Mischung von statistisch ver-
bramten Halbwahrheiten, Vorurteilen, Un-
terstellungen und unzulissigen Verallge-
meinerungen.”

Die Folgen der Sarrazin-Debatte hat
der SVR Ende 2010 untersucht: In den

gebe es ein achtiges, W t, Po-
litik und selbst seine Tragerstiftungen be-
herrschendes ,Politbiiro“. Dieser Moloch
werde von einem ,Generalsekretar" diri-
giert. Der Krake kontrolliere die Drittmit-
telférderung, erdffne bei Willfahrigkeit
Karrieren, vernichte sie bei Unbotmafig-
keit - ein Albtraum, aus dem der geschock-
te Leser geweckt werden miisse. Die Reali-
tat ist bescheiden und arbeitsreich, wie al-
les in der Wissenschaft. Aus Platzgriinden
konnen hier, pars pro toto, nur einige ihrer
Einlassungen korrigiert werden.

Der Sachverstandigenrat deutscher Stif-
tungen fiir Integration und Migration
(SVR) wurde Ende 2008 von acht grofien
privaten Stiftungen ins Leben gerufen, die
sich seit langem auf dem Feld der Integra-
tion engagieren. Sie griindeten eine unab-
hangige und international besetzte Institu-
tion zur kritischen Politikbegleitung, de-
ren neun Mitglieder die einschlagigen Dis-
ziplinen und Forschungsrichtungen abbil-
den.

Damit wurde eine Liicke geschlossen.
Sie bestand seit der Abberufung des Sach-
verstindigenrates fiir Zuwanderung und
Integration  (Zuwanderungsrat) Ende
2004, der ein auf staatliche Initiative zu-
stande gekommenes Gremium war. Der
SVR aber ist nicht ,staatlich alimentiert®.
Er kommt vielmehr aus der Biirgergesell-
schaft, ist frei in seinen Beobachtungsfel-
dern, Fragestellungen und' Schwerpunkt-
setzungen. Er ist inhaltlich unabhangig so-
gar von seinen Tréagerstiftungen, die aber
seinem Wirken auch nicht , hilflos gegen-
tberstehen®.

- Die neun SVR-Mitglieder wurden von
einer internationalen Find issi

bei der Z dererbe-
volkerung gab es Bestiirzung, Erniichte-
rung und Integrationspessimismus an Stel-
le des noch Ende 2009 gemessenen Inte-
grationsoptimismus. In der breiten Mitte
der Bevélkerung mit und ohne Migrations-
hintergrund aber war eine belastbare,
p isch-niichterne  Diffe i
gewach Sie zeigte zuriick d-ab-
wigende Bewertungen von Integration
und Integrationspolitik.

Im April 2011 hat der SVR sein zweites,
nicht minder umfangreiches Jahresgutach-
ten ,Migrationsland 2011 vorgelegt, das
Zuwanderung, Ab- und Auswanderung so-
wie Migrationspolitik vor internationalem
Hintergrund analysiert. Ergebnis: Um
wirtschaftlich zukunftsfahig zu bleiben,
braucht Deutschland die vielbeschwore-
ne, auch nachholend wirkende Bildungs-
und Qualifikationsoffensive zur Erschlie-
Bung aller verfiigbaren Potentiale. Das al-
lein aber reicht nicht mehr aus.

Hochqualifizierte sind willkommen

Das Land braucht zugleich flexible Steue-
rungskonzepte fiir eine bedarfsorientier-
te, das heift am Arbeitsmarkt geerdete
Forderung qualifizierter Zuwanderung.
Wir konnen mit der BegriiBung groferer
Zahlen von qualifizierten Zuwanderern in
den Auslinderiamtern nicht warten, bis
die letzten unqualifizierten Arbeitslosen
in den Jobcentern.das Licht ausgemacht
haben. Das sehen auch Teile der Bundes-
regierung heute nicht anders. Wenn ein
solches Gesamtkonzept gelingt, kénnte
Deutschland als rasch alterndes und

on unter Leitung von Rita Stissmuth ausge-
wihlt. Die ersten, auf drei Jahre gewahl-
ten Sachverstandigen sind die Professorin-
nen und Professoren Klaus J. Bade (Vorsit-
zender), Michael Bommes (1), Heinz Faf3-
mann, Yasemin Karakasoglu, Christine
Langenfeld, Ursula Neumann (stellvertre-
tende Vorsitzende), Werner Schiffauer,
Thomas Straubhaar und Steven Vertovec.

Grotesk sind die von Necla Kelek phan-
tasierten Personal- und Sachmittel, die an-
geblich ,mit hohen Milli betra in

schrumpfendes Migrationsland im dem

phi: Wandel ein j
werden.

Die Stimmungsgrundlage in der Bevol-
kerung fiir entsprechende Reformen ist
da. Das zeigt das mit dem Jahresgutachten
2011 verdffentlichte Migrationsb
ter, das nach den Einschatzungen von Mi-
gration und Migrationspolitik auf beiden
Seiten der Einwanderungsgesellschaft
fragt: Eine deutliche Mehrheit von fast
sechzig Prozent der Befragten mit und
ohne Migrationshintergrund ist fir mehr
7 d

den Biichern* stehen. Die Sachverstandi-
gen sind auch nicht in Personalunion LEnt-
scheider, Durchfiihrer und Gutachter der
Projekte”. Projektmittel miissen vielmehr

ung von Hochqualifizierten.

Fast siebzig Prozent der Befragten mit und

ohne Migrationshintergrund votieren ge-

gen eine weitere Zuwanderung von Nied-

ggqualiﬁzienen. Knapp die Halfte der
ol his

unter knallharten Konkur bedi
gen eingeworben werden. So kann nur je-
mand urteilen, der ganz weit weg ist von
der Wi haft und ihren F6 inrich-
tungen.

Der SVR beobachtet Mi und In-

e Migr und
sind fiir eine stirkere Aufnahme von
Fliichtlingen, nur ein Drittel ist dagegen.

In der Politik kann man also damit auf-
hérenk, den Mangel an couragierter Gestal-

tegrationspolitik, begleitet ihre Entschei-
dungen und deren Umsetzung durch o6f-
fentliche Stellungnahmen und legt jeweils
im Friihjahr ein Jahresgutachten vor. Alle
Gutachten, Stellungnahmen und Berichte
werden veroffentlicht. Nichts bleibt in
dem magischen Dunkel, von dem Frau Ke-
lek raunt. Wegen der erstrebten Breiten-
wirkung vermittelt der SVR seine Bot-
schaften auf dem Weg iiber die Medien.
Unsere Arbeit will und kann auch akade-

mische und auf} F

in Sachen Migrations-
und Fliick politik hinter angeblich
Sorgen der Biirger zu verstecken. Die urtei-
len in der Mehrheit klarsichtiger, als man-
che Politiker glauben. Wissenschaft kann
aber nur Handlungsoptionen aufzeigen.
Entscheiden muss die Politik = allen Vor-
stellungen Necla Keleks vom allméchtigen
,Politbiiro* SVR und seinem ,Generalse-
kretar* zum Trotz.

Frau Kelek schmiht unser allgemein an-
erkanntes Barometer als eine nur ,ver-

in Sachen Migration und Integration nicht
ersetzen. Sie erstrebt vielmehr iiber Exper-
tisen enge Kooperation im gemeinsamen
Interesse.

Integration ist besser als ihr Ruf

Im Mai 2010 legte der SVR unter dem
Titel ,Einwanderungsgesellschaft 2010“

lich repra Studie”: Es hat-
ten namlich von den Befragten 80,5 Pro-
zent einen Migrationshintergrund, und
nur der Rest von 19,5 Prozent” géhdre zur
Mehrhei llschaft. Ak davon,
dass sie hier die Zahlen des Migrationsba-
rometers von 2011 mit denen des Integrati-
onsbarometers von 2010 verwechselt, ent-
geht ihr damit das besondere Qualitéts-

sein erstes, 2]
ten iiber Integ) und I

kmal der SVR : Durch eine
berhohte Mi obe werden

tik vor. Dazu gehorte auch das Integra-
tionsbarometer, eine Befragung von 5600
Personen mit und ohne Migrationshinter-
grund. Das Jahresgutachten kam zu
einem verhalten positiven Ergebnis:
Deutschland ist angekommen in der Ein-
wanderungsgesellschaft. Dabei ist Integra-
tion besser als ihr Ruf im Land, auch im in-
ternationalen Vergleich.

Ausgeleuchtet wurden aber auch Pro-
bl und soziale Sp
in der ,neuen Unterschicht mit und ohne
Migrationshintergrund. Das galt vor allem
fiir Bildung und Ausbildung sowie fiir die
Vererbung von sozialen Startnachteilen
und hoher Transferabhingigkeit zu Las-
ten des Wohlfahrtsstaates mit seinen zum
‘Missbrauch offenen Flanken.

Das Integrationsgutachten 2010 bot ein
klares Gegenbild zu dem von der Desinte-

i izistik 4 la Kelek i

2!
kleinteilige Analysen innerhalb der Bevol-
kerung mit Migrationshintergrund mog-
lich, zum Beispiel nach Herkunftsgruppe
oder sozialem Status. Die Auswertung er-
folgt - ein kurzer Blick in die Jahresgutach-
ten hiitte dies gezeigt — getrennt fir die Be-
volkerung mit und ohne Migrationshinter-
grund, Bei gemeinsamer Auswertung
wird entsprechend gewichtet. Das ist eine

' Standardp dur der g itativen empi-
rischen Sozialforschung, die Kelek als stu-
dierter Soziologin und promovierter Erzie-
hungswissenschaftlerin  bekannt  sein
sollte.

Uber die personlichen Verunglimpfun-
gen im Artikel hinweg blickt der scheinbar
senile verzweifelte" Migrationsgreis
Bade altersweise und gelassen auf Necla
Kelek, die als Publizistin unter anderem
davon lebt, immer wieder neue ,Kontro-
versen” vom Zaun zu brechen, Damit ist

1
zSnd zum Teil von der Politik pop
nachvollzogenen Gejammer auf hohem
Niveau {iber eine angeblich flichende-
ckend ,gescheiterte Integration”. Das na-
tional und international vielbeachtete
SVR-Gutachten brachte die Desintegra-

die di bte K
Kelek/Bade" fiir mich erledigt,

Klaus J. Bade ist emeritierter Professor fur Neueste
Geschichte der Universitat Osnabriick und Vorsit-
zender des Sachverstandigenrats deutscher Stif-
tungen fur Integration und Migration (SVR).
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